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[VIOLACAO AOS PRINCIPIOS ADMINISTRATIVOS]

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PG

REU: LUIZ ANTONIO DE MIRANDA ALVINO

Proc-0800309-45.2018.8.15.0751

SENTENCA

EMENTA: ADMINISTRATIVO - AGCAO CIVIL
PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA — VICE-PREFEITO — PEDIDO
DE NUMERARIO PARA DIVULGACAO DE VIDEO,
VISANDO AFASTAR O PREFEITO MUNICIPAL,
COM PROMESSAS DE BENESSES AO DOADOR
NA NOVA ADMINISTRACAO — COMPROVACAO —
OFENSAS AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
MORALIDADE ADMINISTRATIVA QUE TODO
AGENTE POLITICO TEM O DEVER DE
RESPEITAR — IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
DEMONSTRADA — PROCEDENCIA, EM PARTE,
DA ACAO.

- Julga-se procedente, em parte, o pedido para
condenar o suplicado por atos de improbidade
administrativa por ofensa aos principios da
administracédo publica, na modalidade de multa civil,
observado o0s principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.
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Vistos, etc.,

O Ministério Publico do Estado da Paraiba, porrinélio do 4°
Promotor de Justica de Bayeux-PB, qualificado ndes ajuizou Acao Civil Publica Por Atos
de Improbidade Administrativa contra Luiz Antdnie Miranda Alvino, qualificado nos autos,
alegando em sintese:

a) Que no dia 04/07/2017, o demand=zal condicédo de
vice-prefeito do Municipio de Bayeux-PB e legitimacessor do prefeito Gutemberg de Lima
Davi, dirigiu-se ao Escritorio do Sr. Ramon Jos&idlc Apolinario, localizado na Rua Otavio
Amorim, n° 520, Centro, Santa Rita-PB e pediu antjgale R$ 100.000,00 (cem mil reais);

b) Que anteriormente o suplicadeftelou para o
empresario Ramonn Acioli e disse que precisa ceaveom ele;

C) Que por volta das 14:00 horademandado chegou ao
estabelecimento comercial e no decorrer da conversaplicado deixa claro que estava de
posse de um video (fita) cujo conteiddo mostravaefepo Berg Lima cobrando e recebendo
dinheiro para que fossem liberados os pagamenttengentes a um fornecedor do Municipio e,
gue o custo inicial para gravacao e divulgacdoideovseria de R$ 600.000,00 (seiscentos mil
reais), no entanto, um amigo teria conseguido baixalor para R$ 200.000,00 (duzentos mil
reais) e que havia muita gente querendo participaregocio;

d) Que o suplicado afirmou ainda geeo empresario
firmasse o compromisso, que seria participar cdaoacdo” de R$ 100.000,00 (cem mil reais)
para pagar a pessoa da fita, ele mostraria o cdoteéd video, conteddo este que acabaria com o
governo do prefeito Berg Lima, ja que as imagersnedo prefeito pedindo, cobrando e
recebendo valores para liberar pagamento de fodoece

e) Que o dialogo entre o promovid@amonn Accioli foi
gravado por este;

f) Que a gravacao deixa claro quera demandado
solicitou explicitamente, a quantia de R$ 100.000@m mil reais) para pagar “a pessoa da
fita” a fim de ser divulgado o conteido de um stpoddeo que comprometia o prefeito
Gutemberg Lima;
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0) Que na oportunidade Luiz Antdafomou que os R$
100.000,00 (cem mil reais) requeridos se somariamateos R$ 100.000,00 (cem mil reais) que
ja estavam com ele dentro do carro, que seriaimadibs para pagar a pessoa que fez a gravacao,
bem como a imprensa para fazer a divulgagcéo doyide

h) Que como “prémio” e em contrajplartaos R$
100.000,00 (cem mil reais) solicitados, o suplicdsiindaria Ramonn Accioli com uma
“posicaon”, ou seja, um cargo, tdo logo assumissenaicao de prefeito do municipio de Bayeux,
além do apoio a candidatura do empresario ao cergeputado estadual;

1) Que em outra passagem da géavdquiz Antonio afirma
gue em seu futuro governo, assim que assumissego da prefeito, garantiria a devolucéo do
dinheiro destinado ao pagamento do video (cemeaaik) para o Sr. Ramon Acioli, ou, ainda,
daria apoio em eventual campanha eleitoral paraaroer ao cargo de deputado estadual;

)] Que ao longo da conversa é ipekperceber a
insatisfacdo com o governo do prefeito GutembengalLe que o réu estava se articulando no
sentido de montar o seu governo e que em determimammento da gravacao, Luiz Antonio
afirmou: “a preocupacdo hoje ndo é mais tirar mag, a preocupacgao € montar o governo”;

K) Que apo6s a ocorréncia supra, presario entregou o
video da conversa que teve com o suplicado ao tdimosPublico — GAECO, que instaurou o
Procedimento de Investigacdo Criminal 09/2017, semade no curso das investigacfes foram
feitas varias diligéncias, como pericia da gravagadiva das pessoas envolvidas nos fatos;

) Que o demandado praticou atoindgrobidade
administrativa, visto que, apesar de o dinheiracsatio ser destinado a terceira pessoa, 0
suplicado também se beneficiaria diretamente, waague, o objetivo de sua acédo era retirar o
prefeito Gutemberg Lima do cargo e assumir a ChafiaExecutivo municipal, ou seja, na
condicdo de funcionario publico agiu de forma carmdr a lei se utilizando de sua fungéo
publica de maneira fraudulenta para obter vantagdevida;

m) Que o empresario Ramonn Acciolipmw o cargo de
Secretario do Municipio de Bayeux na administragé@®erg Lima e que havia deixado o cargo
pouco tempo antes da data da conversa, mais precisa em 22/06/2017, quando fez uma
declaracdo na Camara Municipal dizendo que estaedisfeito com o prefeito, tendo, inclusive,
denunciado irregularidades na administracdo mualdicipomo a existéncia de funcionarios
fantasmas.
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Requer que seja deferida liminar inaudita alteratspa fim de
determinar o afastamento cautelar do suplicado atgocde vice-prefeito do Municipio de
Bayeux, bem como o bloqueio de valores das corgasdrias do demandado e ao final seja o
pedido julgado procedente para confirmar a limibam assim condenar o demandado no
ressarcimento integral do dano, se houver; perdéungdo publica; suspensdo dos direitos
politicos de trés a cinco anos; pagamento de mitale até cem vezes o valor da remuneracao
percebida pelo agente e proibicdo de contratar @guder publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais e crediticios, direta ou indireente, ainda que por intermédio de pessoa
juridica da qual seja socio majoritario pelo prdearés anos.

Feita a notificacdo do demandado nos moldes dod® #tt. 17 da Lei
8.429/1992, o0 mesmo apresentou manifestacao pmelirfid. n° 13395522).

O pedido de tutela de urgéncia foi deferido, emtegaconforme
Deciséo de Id. n® 13897514.

Inicial recebida, conforme decisdo de Id. n°® 138915

Houve pedido de 08(oito) vereadores do Municipio Bigeux-PB
para ingressarem no feito como Assistentes do Auwiogue foi indeferido, em razdo da
inexisténcia de interesse juridico dos mesmos nsacalém de o pedido néo ter sido aceito pelo
autor.

Citado, o promovido contestou a acao (Id. n°® 1492y3pugnando
pela improcedéncia da acéao.

O autor se pronunciou através da peticdo de 1d608%58654 rogando
pela procedéncia da acéo.

Saneador no Id. n°® 16869511, sem recurso, onden@hiido o
Municipio de Bayeux-PB, como assistente do Autor.

Na audiéncia de instrucdo e julgamento foi ouvidpromovido em
termos de declaracbes (Id. 17593088), e tomadopoitiento de 04(quatro) testemunhas e
01(um) declarante.

Nas alegac0Oes finais, por memoriais, o Autor rogela procedéncia
da acdo em todos 0s seus termos.

22/04/2019 14:7



Tribunal de Justica da Parai https://pje.tjpb.jus.br/pje/Painel/painel_usuaradmentoHTML.seam?i

5de 14

O Assistente do Autor ndo apresentou as alegaqdes, fconforme
certidao de Id. n°® 15211964.

Ja o advogado do promovido rogou pela improcedé&eiacéo, sob o
argumento de que os fatos narrados na inicial @stanram comprovados.

E o relatdrio, decido.

Trata-se de Agao Civil Publica Por Ato de ImproblidaAdministrativa
ajuizada pelo Ministério Publico do Estado da Rargpor intermédio do 4° Promotor de Justica
de Bayeux-PB contra Luiz Antonio de Miranda Alvinogos qualificados nos autos.

Visa o suplicante a procedéncia da acédo para canaesuplicado por
atos de improbidade administrativa, capituladoamoll da Lei 8.429/1992.

Pelo que consta nos autos, o promovido, na épaeapvefeito de
Bayeux-PB, procurou o empresario Ramonn Accioli,semn escritério, e solicitou a quantia de
R$ 100.000,00 (cem mil reais) para custear as daspeom divulgacdo de um video, que o
suplicado teria do prefeito municipal de Bayeux-BB,Gutemberg Lima Davi, exigindo propina
de empresario local para poder liberar pagamergadas pelo Municipio de Bayeux-PB.

Na conversa, gravada pelo Sr. Ramonn Accioli, dicagio dava como
certa a saida do prefeito municipal do cargo enafir que quando assumisse brindaria Ramonn
Acioli com um cargo, devolveria a quantia pedidi@&made eventual apoio a candidatura do
referido empresério ao cargo de deputado estadual.

Em determinada parte da conversa Ramonn que navdego esta
como M1 pergunta para o promovido: “Mas e ai? O@qgee Luiz quer com Ramon?”, tendo o
suplicado, que na degravacdo esta como M2, responté Recurso, pra segunda-feira botar
(na midia), segunda-feira botar na midia”.

Em outro trecho o MI (Ramonn Acioli) pergunta: “mase diga, seja
mais explicito ai, o que”. M2(Luiz Antonio) respando valor € esse” (ruidos ao fundo). M2
(inteligivel) “Ta no carro ali essa parte de cimamn”. M1 “num entendi”. M2 Cem mil ta no
carro ali (ruidos). O caba da fita”. Ml “Ele quéx’é.

Depois, a conversa gira em torno de outros assunfussteriormente
Ramonn retorna ao assunto acima tratado, cujosnsldgechos sdo falados em cdadigos,
conforme parte a seguir transcrita: M1: “sim vottarao assunto, eu preciso ter um norte de
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quem, é claro vocé ta intermediando ta. Mas meeli@ menos um norte, homi. E muita coisa
pra chegar (ruidos). M2: “t6 dizendo, vocé”. M1let saber nem na mao de quem é, nem o que
€”. M2: “ta ai no carro, pra entrar ela, a gente pade se estourar ndo, ta dentro do carro para
entrar ela. A gente num pode estourar enquantate geim fizer o acerto, por que sendo depois
0 negdcio vai pesar (ruidos)”.

Novamente a conversa muda para outros assuntopaesdeolta ao
assunto da futura administracdo do demandado, clademente o suplicado faz promessa de
benesses para o interlocutor, conforme trecho airséganscrito: M2: “Vocé vai dizer o que
guer. Se da para cumprir. S0 num faz coisa quedwrrpara cumprir (ruidos) (som de batido em
superficie)”. M1: “E delicado mesmo, que eu ndchtemem ideia de como (ruidos) a gente
poderia fazer (som de batido em superficie)”. M@cé/falou dois mil e vinte, dois mil e vinte ta
muito longe. (ruidos) é uma historia”.

Disse ainda: M2: “Ramonn, isso tudo é muito pouce gés tamos
fazendo hoje pra dimensao. Hoje (inteligivel) h@ke isso. E eu ndo quero fatiar nada ndo, num
guero fazer (as estufa) fatiada”.

O empreséario Ramonn José Accioli Apolinario, dissejuizo: “que o
declarante foi Secretario da Industria e ComéroidMainicipio de Bayeux no periodo de 01 de
janeiro de 2017 a 22 de junho de 2017, na épocaréfeito Berg Lima; que o declarante
compareceu a Camara Municipal e pediu exonerac@® Ilgavia apenas uma relacao
institucional entre o declarante e o vice-preféitoz Antbnio; que tiveram alguns encontros
entre o declarante e o promovido até a reunidorideona empresa do declarante, que foi
registrada em video e audio; que na data da gav@487/2017, o declarante recebeu uma
ligacdo telefonica do promovido de forma afobadaergndo saber onde o declarante se
encontrava, ja que queria conversar com urgénam;ogdeclarante respondeu que estava na sua
empresa; que o promovido disse que ia imediatameuie 0 video € uma gravacao continua;
gue em razdo da forma como o declarante foi abordasn assim conversas que ja circulavam,
o declarante resolveu fazer a gravacdo para seameky; que o declarante entregou uma coépia
no Ministério Publico Federal, no Ministério PubliEstadual, na Policia Federal e no Tribunal
de Contas; que anteriormente ndo mostrou a gravagéo mais ninguém; que o promovido
falou para o declarante, cuja conversa esta radstrde que dispunha de um material (pen
drive) com uma gravacdo com o entdo prefeito Bar@alque estava com R$ 100.000,00 (cem
mil reais) no carro e que precisa de mais R$ 1@)AWO(cem mil reais) para a divulgacéo; que o
declarante ndo chegou a ver nem o pen drive e rdimheiro mencionados pelo demandado”...
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Ja o demandado ao ser ouvido em juizo ndo negastreia da

reunido — até porque foi gravada -, apenas alegadggconfiou que estava sendo gravado e
“entrou no jogo que Ramonn Acioli queria fazer’ntarme trecho a sequir transcrito: “que a
conversa com Ramonn Accioli era para ser uma ceaveolitica; que em quinze minutos da
gravacdao, Ramon Accioli comecou a ser tendencigse; o declarante entrou no jogo que
Ramonn Acioli queria fazer; que ndo chegou a pexiiicitamente o valor de R$ 100.000,00
(cem mil reais); que nado existia nenhum valor nmocgue o declarante foi até a empresa de
Ramon Accioli”.

Inicialmente € bom destacar que o STF e o STJ thmtido com
valida a gravacao ambiental feita por um dos iotedores, sem determinacao judicial e sem o
conhecimento e o consentimento dos demais intadoest

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. AGRAVO QUE NAO ATACA TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIA
PROBATORIA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA. PROVA. GRAVACAO AMBIENTAL. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. CONTROVERSIA DECIDIDA
COM BASE NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 279/STF. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ap0s asstar a
repercussdo geral da matéria, reafirmou sua jurisppdéncia no
sentido de ser valida a gravacao obtida por um ddaterlocutores
sem o conhecimento do outro. Precedente.

7. Agravo regimental a que se nega provimento. (R&85764 AgR,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma,
julgado em 07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-075
DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015).
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Mais:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. APROPRIACAO INDEBITA. GRAVACAO
AMBIENTAL LEVADA A EFEITO POR UM DOS
INTERLOCUTORES. PROVA LICITA. PRECEDENTES.
PLEITO ABSOLUTORIO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
REEXAME DO CONTEUDO FATICO. IMPOSSIBILIDADE.
VERBETE SUMULAR N.° 07 DESTA CORTE SUPERIOR.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA N.° 83 DO
SUPERIOR  TRIBUNAL DE  JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A gravacdo ambiental levada a efeito por um dos
interlocutores, sem o conhecimento dos demais, élida como
prova no processo penal.

4. Agravo regimental desprovido. (Agint no AREsp 132133/MS,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
12/02/2019, DJe 07/03/2019).

Ainda:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
HOMICIDIO QUALIFICADO E PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO. PRETENDIDA NULIDADE DE
GRAVACAO AMBIENTAL. GRAVACAO REALIZADA POR UM
DOS INTERLOCUTORES. VALIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

2. Pacificou-se nos Tribunais Superiores o entendanto de que a
gravacao ambiental feita por um dos interlocutore® valida como
prova no processo penal, independentemente de pravi
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autorizacao judicial. Precedentes do STJ e do STF.

4. Habeas corpus nao conhecido. (HC 422.285/MS, RMinistro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 02/10/2018, DJe 11/10/2018).

No caso em tela, agravacéo foi feita por um dosrlmtutores, no
caso, o empresario Ramonn Accioli, ndo havenddaptw, ilegalidade na gravagéo.

A Administracdo Publica é regida por varios primmsp que todo
agente publico é obrigado a segui-los, dentre elds, moralidade administrat[\a.

O principio da moralidade, na definicdo de José afdtu Martins
Cardoso ¢é dquele que determina que os atos da AdministracdouBlica devam estar
inteiramente conformados aos padrfes éticos domintes na sociedade para a gestao dos
bens e interesses publicos, sob pena de invalidgdedica” [2].

No caso vertente, ao tentar conseguir numeraria pagamento de
divulgacéo de video com a finalidade de afastarefeppo municipal do cargo e, por conseguinte,
herdar o restante do mandato de prefeito municipahunicipio de Bayeux-PB, com promessa
de recompensas ao doador, quando da nova adngairanesmo ndo tendo se concretizada a
doacado e em consequéncia a promessa, 0 suplicaclmnd&do de vice-prefeito atentou contra
os principios da administracdo publica, notadamenterincipio da moralidade, ja que em
momento algum agiu pensando nos interesses dosipese Sim em seus interesses pessoais,
gue seriam atendidos a custa do erario municipal.

Apelacéo civel - Agcao civil publica - Improbidade dministrativa -
Preliminar de inadequacdo da via eleita - N&o acoimento -
Policiais militares - Abuso de poder - Uso desmedidda forca -
Afronta aos principios da Administracdo Publica - Atigo 11,
caput e inciso |, da Lei 8.429 de 1992 - Razoabifide e
proporcionalidade das sancOes legais na espécie jugte na
dosimetria das penalidades - Recurso ao qual se daarcial
provimento.

1. Ainda que n&o apurado prejuizo aos cofres publos e
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enriquecimento ilicito dos réus, € adequada a acavil publica
por ato de improbidade administrativa se demonstrad a violacédo
de principios constitucionais previstos no caput dartigo 37 da
Constituicdo da Republica.

(TIMG - 238 Camara Civel - Apelacdo Civel n°
1.0479.16.002261-8/001 - Relator(a): Des.(a) MarodRodrigues —
data do julgamento em 26/03/2019 — data da publicag da
sumula em 05/04/2019).

No caso em discussdo nado houve prejuizo ao erafiu e
enriquecimento ilicito do suplicado, mais sim, ajas atentam contra o principio da moralidade
administrativa.

O art. 1P da Lei 8.429/1992, assim, determina:

Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta
contra os principios da administracdo publica qualger acdo ou
omissdo que viole os deveres de honestidade, impalidade,
legalidade, e lealdade as instituicbes, e notadanten

| - praticar ato visando fim proibido em lei ou regulamento ou
diverso daquele previsto, na regra de competéncia;

Por sua vez o art. 12, do mesmo diploma legalmedstermina:

Art. 12. Independentemente das sancbOes penaisivie e
administrativas previstas na legislacdo especificaesta o
responsavel pelo ato de improbidade sujeito as segtes
cominacdes, que podem ser aplicadas isolada __ ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

[l - na hipotese do art. 11, ressarcimento integl do dano, se
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houver, perda da fungcdo publica, suspensao dos dites politicos

de trés a cinco anos, pagamento de multa civil deéacem vezes o
valor da remuneracdo percebida pelo agente e proiddo de
contratar com o Poder Publico ou receber beneficiosou

incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indirmmente, ainda
que por intermédio de pessoa juridica da qual sejasocio

majoritario, pelo prazo de trés anos.

No caso em discussdo o0 autor requer que o demandago
condenado a ressarcir o dano, se houver; perdairdg@d publica; suspensdo dos direitos
politicos do promovido e proibi-lo de contratar conPoder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou inthreente, ainda que por intermédio de pessoa
juridica, além de multa civil de até 100(cem) vezealor da remuneracéo percebida.

O pedido de ressarcimento dever ser indeferido, wem que,
conforme explicitado acima ndo ha dano materiatraresssarcido, ja que o ato praticado nao
causou prejuizo ao erario e/ou enriquecimentdalido réu e sim atentou contra os principios
da administracdo publica.

Quanto a perda da funcédo publica, o pedido enceetiaejudicado,
uma vez que, o autor ja foi destituido do cargogtorda Camara Municipal de Bayeux-PB.

Ja a suspensédo dos direitos politicos deve séadéas

A sancao por improbidade administrativa deve obedags principios
da proporcionalidade e da razoabilidade.

No caso em discussédo, conforme ja esclarecido aep®sar da
intencdo do agente politico de praticar o ato aténb aos principios da administracdo publica,
tal acdo teve pouco efeito pratico, ja que, ndovb@anuéncia do doador e, por conseguinte,
gualquer prejuizo ao erario.

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA - PRELIMINAR - VIOLACAO AO

PRINCIPIO DA  DIALETICIDADE - REJEICAO
-PARTICIPACAO EM SESSOES DE JULGAMENTO DA JARI -
INOBSERVANCIA DA COMPOSICAO PARITARIA DO
ORGAO - RECEBIMENTO INDEVIDO DE JETONS - ATO
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IMPROBO CONFIGURADO - ARTS. 9° E 10, CAPUT, DA LEI
N° 8.429/92 - ELEMENTO SUBJETIVO PRESENTE -
DOSIMETRIA DAS PENALIDADES - RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE - RECURSO PROVIDO.

5. A aplicacdo da pena de ressarcimento ao erarioymulada com
multa civil correspondente ao valor do referido dao, atende aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidadeconsideradas
as circunstancias do caso concreto.

6. Recurso provido. (TJMG - 28 Camara Civel - Apelcao Civel
1.0525.12.005257-2/001 - Relator(a): Des.(a) Raindm Messias
Juanior — data do julgamento em 18/12/2018 — data daublicacdo
da sumula em 22/01/2019).

No tocante a proibicdo de contratar com o Podeti¢dibu receber

beneficios ou incentivos fiscais ou crediticioetiirou indiretamente ainda que por intermédio
de pessoa juridica da qual seja s6cio, entenddaguieeém ndo merece acolhida.

As penas de vedacdo de contratar com o poder publie receber

beneficios e incentivos crediticios ou fiscais sancdes pecuniarias indiretas e autbnomas, que
podem ser aplicadas isoladas ou cumulativamentdpicoe estabelece o art. 12, caput da Lei

8.429/1992.

No caso em discussdo, as penas acima referidasénécorrelacéo

com a natureza do ato de improbidade administrpti@cado, logo devem ser afastadas.
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- Para a caracterizacdo do ato de improbidade admistrativa,
disciplinado pela Lei n® 8.429/92, faz-se necessam presenca de
trés elementos, a saber: o sujeito ativo, 0 sujeitpassivo e a
ocorréncia de um dos atos danosos tipificados nailem trés
modalidades - os que importam enriquecimento ilicit (art. 9°); os
gque causam prejuizo ao erario (art. 10); os que ateam contra 0s
principios da Administracdo Publica (art. 11).

- A aplicacédo das sancOes legais deve consideraleaividade e a
reprovabilidade da conduta dos agentes, do elementwlitivo da

conduta e da consecucdo do interesse publico, coista a inibir

futuras préticas lesivas a moralidade administratia.

- Recurso parcialmente provido. (TJMG - 52 CéamaraCivel -
Apelacdo Civel n°® 1.0312.12.002180-2/001 - Relatyr( Des.(a)
Carlos Levenhagen — data do julgamento em 28/03/20% data da
publicacdo da sumula em 02/04/2019).

Ja4 a multa civil se justifica haja vista a prato® atos que atentam
contra os principios de administracédo publica, samal caso, sua aplicacédo isolada é suficiente
para coibir novas praticas de atos analogos.

Isto posto e tudo mais que dos autos consta eipidgcde direito

aplicaveis & espécipllgo procedente, em parte o pedido e faco com base nos arts. 37° g4
Constituicao Federal c/c art. 11, Incisos | e Ijsb lll, da Lei 8.429/92, para condenar o
suplicado no pagamento deulta civil equivalente 20(vinte) vezes o valor da remuneracéao
percebida no cargo de vice-prefeito, com correcénataria pelo INPC a partir do ajuizamento
da acao e juros de mora 1%(um por cento) ao més agpartir da citacao, tudo a ser apurado
em execucéo de sentenca.

Quanto a perda do cargo, declaro prejudicado adpe@m razéo de
o suplicado ja haver sido cassado pela Camara hpaihic

Torno sem efeito a tutela de urgéncia de Id. n©9¥384.

Demais pedidos improcedentes.

Condeno, ainda a demandada no pagamento das pustassuais.
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P.R.I.

Bayeux-PB, 17 de abril de 2019

Francisco Antunes Batista - Juiz de DireitQassinado eletronicamente)

[1] Art. 4° da Lei 8.429/19920s agentes publicos de qualquer nivel ou hierarquia sédo obrigadas pele|

estrita observancia dos principios de legalidade, impessoalidedalidade e publicidade no trato dos
assuntos que lhe séo afetos.

[2]1 Cardozo, José Eduardo Martins. Principios Constitucionais da Adajdist Publica (de acordo com a
Emenda Constitucional n°® 19/98). In. Os 10 anos da Constituicdo F&#rdPaulo Atlas, 1999, pag. 158.
Obs; Autor citado por Calil Simdo — Improbidade Administrativéeseria e Pratica — 32 Edicao — Editora
Distribuidora JHMIZUNO, 2017, pag. 199.
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